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Davaci - Ibrahim Yaramis Adina Egitim ve Bilim Emekgileri Sendikasi

Vekili : Av. ibrahim Afsar
UETS[16899-98779-61651]

Davali : Kayapinar Kaymakamhgi
Vekilleri : Av. Ceylan Sen
Av. Melike Ak

il Milli Egitim Midurlugi Yenisehir / Diyarbakir

Davanin Ozeti : Diyarbakir ili, Kayapinar ilgesi, Mevlana Ortaokulu'nda rehber égretmen olarak
gobrev yapan davaci tarafindan, ylksek lisans mezunu olmasina ragmen ek ders dcretlerinin anilan
okulda gdreve basladigi tarih itibariyle %5 artinmli olarak 6denmediginden bahisle hak ettidi ek ders
tcretlerinin %5 artinmli olarak yeniden hesaplanarak eksik &denen kismin tarafina édenmesi
istemiyle yaptigi basvurunun reddine iligskin islemin; ylksek lisans mezunu oldugu, yiksek lisans
mezunu olan dgretmenlere ek ders Ucretinin %5 artirimli olarak 6deneceginin de agik¢a mevzuatta
belirtildigi, diger turli uygulamanin esitsizlige sebebiyet verecegi, rehber 6§retmen olmasi sebebiyle
de stz konusu gorevini ifa ettigi, gorevin fiilen yapilmasi kosulunun saglandigi, dolayisiyla ek ders
tcretlerinin %5 artiriml olarak 6denmesi gerektigi, dava konusu islemde hukuka uyarhk bulunmadigi
iddialariyla iptali ile mahrum kaldigi ekonomik kayiplarinin tazminine karar verilmesi istenilmektedir.

Savunmanin Ozeti : Davacinin ek ders talebi ile ilgili dilekgesinin incelendigi, KBS kayitlarinda ek
ders 6demelerinin artirimli olarak édendiginin anlasildigi, ilgelerine atandi§i 2019/0cak ayindaki ek
ders Gcretinin %5 artirimli oldugunun goriildigu, dava konusu islemde sebep, konu, amag, yetki ve
sekil unsurlari bakimindan hukuka aykirihk bulunmadigi belirtilerek davanin reddi gerektigi
savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Diyarbakir 1. idare Mahkemesi'nce geregi gorusildi:

Dava, rehber 6gretmen olarak gorev yapan davacinin; yiksek lisans mezunu olmasina ragmen
ek ders Ucretlerinin anilan okulda goreve basladidi tarih itibariyle %5 artirimli olarak 6denmediginden
bahisle hak ettigi ek ders Gcretlerinin %5 artirimh olarak yeniden hesaplanarak eksik 6denen kismin
tarafina 6denmesi istemiyle yapti§i basvurunun reddine iliskin islemin iptali ile mahrum kaldig
ekonomik kayiplarinin tazminine karar verilmesi istemiyle agiimistir.

657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun *"Ders gorevi® baslkli 89. maddesinde, her
derecedeki egitim ve 6gretim kurumlari ile Universite ve Akademi (Askeri Akademiler dahil), okul,
kurs veya yaygin egitim yapan kurumlarda ve benzeri kuruluslarda 6gretmen veya ogretim Uyesi
bulunmamasi halinde 6gretmenlere, ogretim (yelerine veya diger memurlara veyahut agiktan
atanacaklara Ucret ile ek ders gorevi verilebilecegi, lcretle okutulacak ders saatlerinin sayisi, ders
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gorevi alacaklarin nitelikleri ve diger hususlar Cumhurbaskani karari ile tespit olunacagi kurah yer
almaktadir.

Milli Egitim Bakanhgi Yonetici ve Ogretmenlerinin Ders ve Ek Ders Saatlerine iliskin
Kararin "Amag" bashkli 1. maddesinde, (1) Bu Kararin amaci, Milli Egitim Bakanhginin
yoOnetici, 0gretmen, uzman ve usta Ogreticileri ile diger gorevlilerinin aylik ve ek ders Ucreti
karsiliinda okutacaklari ve okutmus sayilacaklari haftalik ders saatlerinin sayisini, ders gorevi
alacaklarin niteliklerini ve diger hususlari diizenlemektir." kuralina yer verilmis; ""Tanimlar'* baslikli
4. maddesinde, ders niteliginde yonetim gorevi: Bakanhda bagh her derece ve tiirdeki 6rgiin ve
yaygin egitim kurumlarinda gorevli personelin inceleme, arastirma, planlama, programlama, yonetim,
denetim, egitim ve dgretim hizmetlerinden ek ders gorevi olarak kabul edilen etkinlikleri olarak; Ders
yili: Derslerin basladigi glinden derslerin kesildigi gline kadar gecen ve iki dénemi kapsayan slre
olarak, Ek ders gorevi ise: Aylik karsiligi ders gorevi disinda ek ders Ucreti karsihginda okutulan
dersler olarak tanimlanmistir.

Yine ayni Kararin ""Ders nitelijinde yonetim gérevi'" baslikli 10. maddesinde, "ilgili
mevzuat hikimleri ile tespit edilen inceleme, arastirma, planlama, programlama, yonetim, denetim,
egitim ve 6gretim gibi gorevlerinden;

a) (Milga :03/01/2012-2012/2664 B.K.K.) (4)

d) Her derece ve tlrdeki 6rgun ve yaygin egitim kurumlari rehber égretmenlerinin ders yili
suresince haftada 18 saati,

... ders niteliginde yonetim gorevi sayilir ve fiilen gérev yapma karsiliginda ek ders Gcreti
Odenir."; ""Gorevin Fiilen Yapilmasi™ baslkl 25. maddesinde de; "(1) Bu Karar kapsaminda ek
ders Ucreti 6denebilmesi icin, ek ders goérevinin fiilen yapilmis olmasi, ek ders gérevinden sayilan
veya ek ders gorevinin yapiimis sayilacagi haller bakimindan ise bu Kararda belirlenen kosullarin
olusmasi sarttir. Ek ders 6demelerinden harcama yetkilisi, 6deme emri belgesini dizenleyen
gerceklestirme gorevlisi ve bu Kararda belirtilen esas ve usuller cercevesinde ek ders gorevinin
gerceklestigine iliskin belgeyi duzenleyen ve onaylayan diger gerceklestirme gérevlileri miteselsilen
sorumludur." kuralina yer verilmistir.

Yine 2018 ve 2019 yillarini kapsayan 4. Dénem Toplu Sozlesme’nin "Egitim, Ogretim ve
Bilim Hizmet Koluna iliskin Toplu Sézlesme” kismi “Lisansiistii 6grenim goren égretmenlere ilave
ek ders Gcreti" baslikli 8. Maddesinde de; "Milli Egitim Bakanhgina bagh 6érgin ve yaygin egitim
kuramlarinda gorev yapan 6gretmenlerden yiksek lisans ve doktora yapmis olanlara, fiilen girdikleri
dersler icin 6denecek ek ders Ucretleri sirasiyla %5 ve %15 artinmli ddenir.” dizenlemesi yer
almaktadir.

Yukarida yer alan Sézlesmenin 8. maddesi ile; Milli Egitim Bakanhgi'nca 6gretmenlerin
lisans sonrasi kendilerini gelistirmelerinin, mesleki hayatlarina katki saglamalarinin amaglandigi, bu
amaca yonelik olarak da, yiiksek lisans ve doktorayapan ¢gretmenlerin ek ders dcretlerinin artirnmli
olarak 6denmesinin benimsendigi gorilmektedir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; Diyarbakir ili, Cinar ilgesi, Anadolu imam Hatip
Lisesi'nde edebiyat dgretmeni olarak gorev yapan davacinin 2019 yili ocak ayinda alan degisikligi
yaparak Kayapinar ilcesi, Mevlana Ortaokulu'na rehber 6gretmen olarak atandig1,
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-10.12.2019 tarihli dilekge ile calisti§i okul mudurlugine basvuru yaptigi, basvuruda; yiksek
lisans mezunu olmasina ragmen ek ders ticretinin % 5 artirimli olarak 6denmedigi, hak ettigi ek ders
ticretinin yeniden hesaplanarak % 5 artirimdan kaynaklanan farkin hesabina yatiriimasinin istenildigi,

-bu basvuruya Kayapinar Ilce Milli Egitim Miidirliigi'nce Mevlana Ortaokul Midirligi'ne
hitaph 10.12.2019 tarih ve E.24526362 sayili yazi ile cevap verildigi, yazida; Ogretmen ve
Yéneticilerin Ders ve Ek Ders Saatleri Ydnetmeligine gore is ve islemlerin yapiimasinin istenildigi,

-bunun (zerine davaci tarafindan tekrar calistigi okul midurlugune 11.12.2019 tarihli dilekce
ile basvuru yaptigi, basvuruda; verilen yanitin anlasilmadigi, ilk dilekgede belirtilen hususlara cevap
niteligi tasimadi§i, ek ders Ucretinin %5 artirrmh 6denmemesinin hangi yonetmeligin hangi
maddesine dayandirildiginin ve gereginin yapilmasinin istenildigi,

-anilan basvuruya, Kayapinar ilce Milli Egitim Miudirligi'nce Mevlana Ortaokulu
Miduarlagine hitaben 16.12.2019 tarih ve E.24912013 sayil yazi ile cevap verildigi, yazida;
Ogretmen ve Yoneticilerin Ders ve Ek Ders Saatleri Yonetmeligine gore is ve islemlerin yapilmasi,
konu ileilgili gereksiz yazismalara mahal verilmemesinin istenildigi,

-anilan islemin davaciya teblig edildiginin anlasildidi, bunun lizerine davaci tarafindan anilan
yazinin tebligi suretiyle talebinin reddine dair islemin iptali ve mahrum kaldigi ekonomik kayiplarin
tazminine karar verilmesi istemiyle bakilmakta olan davanin agildigi anlasiimaktadir.

Bu arada, dava konusu uyusmazlikta, davali idare tarafindan verilen savunma dilekgesinde;
davacinin ek ders icretinin ilgelerine atandigi 2019/Ocak ayindan itibaren %5 artirimli olarak
ddendiginin belirtilmesi, buna karsilik davaci tarafindan anilan savunmaya cevaben verilen
dilekgede ise; bu durumun kabul edilmediginin, yani tarafina ek ders Gcretinin %5 artirimh
olarak ddenmediginin belirtilmis olmasi karsisinda Mahkememizce yapilan 22/12/2020 giinli ara
karar ile bu durumun ac¢ikliga kavusturulmasinin istenildigi, davali idare tarafindan génderilen cevabi
yazida da; davacinin ek ders Ucretinin %5 artirimli olarak ddenmediginin belirtildigi gorilmektedir.

Diger taraftan, davali idare tarafindan yiiksek lisans yapan davacinin ek ders (cretinin
artirnmli olarak ddenmemesinin sebebinin ise; davacinin fiilen derse girmemesi olarak gosterildigi
anlasiimistir.

Ancak, rehberlik 6dretmeni olarak goérev yapan davacinin isin dogasi geregi fiilen ders
gorevinin olmayacagl, ek ders ucreti 6denirken de, rehber dgretmenler igin; "her derece ve turdeki
orglin ve yaygin egitim kurumlarinda rehber 6gretmenlerinin ders yili siiresince haftada 18 saatinin ek
ders niteliginde yonetim gorevi sayilacagr ve fiilen gorev yapma karsiliinda ek ders Ucreti
Odenecegi” diizenlemesine yer verilmistir.

Bu durumda, yapti§i isin dogasi geregi ders gdrevi olmayan, bir baska degisle fiilen derse
girme imkani bulunmayan davaci yoniinden; fiilen derse girme gibi bir kosulun aranamayacagi,
rehberlik gorevinin fiilen yapiimasinin yeterli olacagi, dolayisiyla lisans sonrasi kendilerini
gelistirmeleri, mesleki hayatlarina katki saglayabilmeleri adina yiiksek lisans / doktora yapmis olan
rehber 6gretmenlere de ayrim gozetilmeksizin artirrmh ek ders creti 6demesini gerektigi sonug ve
kanaatine varilmakla, aksi yonde tesis edilen dava konusu islemde hukuka ve mevzuat hikimlerine
uyarhik bulunmamaktadir.

Ote yandan, hukuka aykirihgi yargi karari ile saptanan islemler nedeniyle ilgililerin yoksun
kaldigi parasal haklarin tazmini Anayasa'nin 125. maddesi uyarinca zorunlu oldugundan; davacinin,
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06/12/2019 tarihli basvurusundan geriye dogru 60 glin icinde kalacak sekilde eksik 6denen ek ders
tcretlerinin (mahrum kaldi§i ekonomik kayiplarin) davali idare tarafindan hesaplanarak davaciya
ddenmesi gerekmektedir.

Aciklanan nedenlerle,

1- Dava konusu islemin iptaline,

2- Davacinin eksik 6denen ek ders dcretinin (mahrum kaldigi ekonomik kayiplarin)
06/12/2019 tarihli basvurusundan geriye dogru 60 gun icinde kalacak sekilde hesaplanarak davali
idare tarafindan davaciya 6denmesine,

3- Asagida dokiimi yapilan 446,30 TL yargilama gideri ile Avukatlik Asgari Ucret Tarifesi
uyarinca belirlenen 2.040,00 TL avukatlik Gcretinin davali idareden alinarak davacilya verilmesine,

4- Varsa artan posta avansinin talep edilmemesi halinde is bu kararin kesinlesmesinden sonra
resen davaclya iadesine,

5- Kararin tebliginden itibaren 30 giin icerisinde Gaziantep Bélge idare Mahkemesine istinaf
yolu acik olmak tzere, 21/01/2021 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
BILAL TOKAT MUKADDES AYTAC GUNER MEHMET SAH TEKES
117588 101651 182325

Yargilama Giderleri :
Basvurma Harcl 44,40 TL

Karar Harci 44,40 TL
Vekalet Harcl 6,40 TL
istinaf Bagvurma Harci 148,60 TL
Posta Gideri 202,50 TL
Toplam 446,30 TL
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